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Uchwala Nr .. XK. 9% 2025
Rady Powiatu w Gryfinie
z dnia ../ Q

LKRERWCK......... 2025 r.
W sprawie rozpatrzenia petycji
Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2024 r. poz. 107, poz. 1907), art. 9 ust. 2 i art. 15 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) oraz art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Petycj¢ z dnia 28 kwietnia 2025 r. w sprawie nieuzgodnienia granic Parku Narodowego
Doliny Dolnej Odry na terenie Powiatu Gryfinskiego pozostawia sie bez rozpatrzenia.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia stanowi zalgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Gryfinie do zawiadomienia podmiotu
Wnoszgcego petycje o sposobie jej zalatwienia.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Zalacznik

do uchwaly nr Xl g %/2025
Rady Powiatu w %ﬁnie
z dnia . A% CRERIC K... 2025

UZASADNIENIE

W dniu 29 kwietnia 2025 r. do Starostwa Powiatowego w Gryfinie wplynela petycja Kota

Lowieckiego ,,Lo$” w Gryfinie, w sprawie nieuzgodnienia granic Parku Narodowego Doliny
Dolnej Odry na terenie Powiatu Gryfifiskiego. Petycje, w imieniu ww. podmiotu, podpisat
Pan .
Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy o petycjach, petycja powinna zawieraé
W szczegolnodci oznaczenie podmiotu wnoszacego petycje. W mysl art. 4 ust. 4 tej ustawy,
Jjezeli podmiotem wnoszacym petycje nie Jest osoba fizyczna, petycje skladang w formie
pisemnej powinna podpisa¢ osoba reprezentujaca podmiot wnoszacy petycje. Organ nie byl
w stanie ustali¢, czy 6w wymoég formalny zostal zachowany. Natomiast ustawa o petycjach
nie zawiera dalej idacych postanowieri regulujacych tryb badania prawidlowosci reprezentacji
podmiotéw wnoszgcych petycje a niebedacych osobami fizycznymi.

Zgodnie z art. 15 ustawy o petycjach, w zakresie nieuregulowanym w ustawie do petycji
stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego. W konsekwencji,
Przewodniczacy Rady Powiatu, dzialajac na podstawie art. 64 § 2 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego w zwiazku z art. 15 ustawy o petycjach, wezwal Kolo Lowieckie »L0§”
w Gryfinie do wykazania podstawy umocowania p. do reprezentowania

Kota.
Jak stanowi § 48 ust. 1 pkt 1 Statutu Polskiego Zwiazku Lowieckiego, w zwigzku

z art. 32 ust. 4 pkt 4 ustawy Prawo lowieckie, koto lowieckie reprezentowane jest przez prezesa
jego zarzadu. Organ rozpatrujacy petycje nie miat jednak mozliwosdci ustalenia, na podstawie
publicznie dostepnych danych, czy osoba skladajgca podpis pod dokumentem pelni aktualnie
funkcje prezesa zarzadu Kota Lowieckiego ,,L.0$” w Gryfinie.

Przewodniczacy Rady Powiatu skierowal przedmiotows petycje do Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji celem jej zbadania.

W dniu 26 maja 2025 r. odbylo sie posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.
Komisja zapoznata si¢ z trescig petycji, opinig radcy prawnego i korespondencja skierowang
do osoby wnoszacej petycje i postanowila ponownie spotkaé sie po uplywie terminu
Wyznaczonego na uzupelnienie ww. braku formalnego. W tym dniu nie bylo bowiem mozliwe
ustalenie, czy brak formalny petycji zostal uzupelniony.

W dniu 28 maja 2025 r. odbylo sie kolejne posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji. Komisja ustalita, iz w wyznaczonym terminie 7 dni od otrzymania wezwania Kolo
Lowieckie ,Lo$” w Gryfinie nie uzupehilo braku formalnego w zakresie wykazania
prawidlowosci reprezentacji.

Zgodnie z przywolanym wyzej art. 64 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
jezeli podanie nie spetnia innych wymagan ustalonych w przepisach prawa, nalezy wezwaé
wnoszgcego do usunigcia brakéw w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 7 dni,
Z pouczeniem, ze nieusunigcie tych brakow spowoduje pozostawienie podania bez rozpoznania.
Jak wskazuje si¢ w doktrynie prawa administracyjnego (m.in. A. Wrébel [w:] M. Jaskowska,
M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania
administracyjnego, LEX/el. 2025, art. 64, SIP Lex, teza 4) oraz w orzecznictwie (m.in. wyrok

NSA z dnia 21 czerwca 2017 }t,& I} é}%% E%%?&%%S)’ brakiem formalnym, o ktérym mowa
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w art. 64 § 2 k.p.a. jest m.in. niewykazanie odpowiednim dokumentem uprawnienia osoby
podpisujacej pismo do reprezentowania osoby prawne;j.

Wskazany wyzej brak formalny w niniejszym przypadku wystapil i nie zostal
uzupelniony w wyznaczonym terminie, pomimo otrzymania przez Kolo Lowieckie
~108” w Gryfinie stosownego wezwania i pouczenia. Tym samym, w $wietle art. 64 § 2 k.p.a.

petycj¢ nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.
Biorgc pod uwagg, ze art. 15 ustawy o petycjach wskazuje na koniecznosé

»odpowiedniego” stosowania przepisow k.p.a., a sama ustawa o petycjach postuguje si¢
pojeciem ,pozostawienia petycji bez rozpatrzenia®, to wlasnie ,pozostawienie bez
rozpatrzenia” jest wiasciwg formula zakoriczenia procedowania sprawy.

Po zapoznaniu si¢ z ww. okoliczno$ciami oraz opinig radcy prawnego, Komisja
zarekomendowala Radzie Powiatu w Gryfinie pozostawienie petycji bez rozpatrzenia.

Przewodniczgcy Komisji

Skargw wtycji
Rentigiisz Rzepczak
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