PROTOKOL NR 3/2007
POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETOWEJ
z dnia 04.04.2007 r.

Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 14.00 i1 trwato do 20.00. W posiedzeniu udzial wzigto
7 cztonkow komisji (lista obecnosci - zal. nr 1), a takze Starosta Gryfinski Wojciech Konarski,
Wicestarosta Gryfinski Jerzy Miler oraz naczelnicy wydziatow. Posiedzenie otworzyl, stwierdzit
quorum 1 obrady poprowadzit Przewodniczacy Komisji Budzetowej Rafal Mucha. Gléwnym
punktem posiedzenia byto zajgcie stanowiska przez radnych w sprawie projektow uchwat na VI
sesj¢ Rady Powiatu w Gryfinie.

Porzadek obrad 3 posiedzenia Komisji Budzetowej zostat przyjety (porzadek obrad — zat. nr 2).
Sprawozdanie z dzialalnosci Powiatowego Urzedu Pracy w Gryfinie.

Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy w Gryfinie Marian Mielczarek przedstawit
sprawozdanie z dzialalnosci PUP w Gryfinie za 2006 r. (sprawozdanie stanowi material
pogladowy do materiatbw na VI sesje¢ Rady Powiatu w Gryfinie). Pan dyrektor powiedziat,
ze stopa bezrobocia w Powiecie Gryfinskim wynosi 24,7% 1 wyjasnit, Ze stopa bezrobocia jest
to stosunek ilosci bezrobotnych do ilosci oséb aktywnych zawodowo. Natomiast wskaznik
bezrobocia to stosunek ilosci bezrobotnych do ilosci oséb w wieku produkcyjnym. W zwiazku
z tym, ze ilo$¢ osoéb w wieku produkcyjnym jest wyzsza od ilosci aktywnych zawodowo,
to wskaznik bezrobocia zawsze begdzie nizszy od stopy bezrobocia. Od 4 lat w Powiecie
Gryfinskim utrzymuje si¢ spadkowa tendencja bezrobocia, co przedstawiaja wykresy.
Powiatowy Urzad Pracy napisal 5 projektow 1 korzystat ze Srodkéw zewngtrznych
m.in. unijnych, Funduszu Pracy, z rezerw Marszatka Zachodniopomorskiego i Ministra Pracy.

Sprawozdanie Przewodniczacego Zarzadu z prac Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami
1 wykonanie uchwat Rady Powiatu w Gryfinie (druk nr 1/VI).

Komisji przyjeta sprawozdanie.

1. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian planu przychodéw
1 wydatkow oraz zmian w zestawieniu przychodow i wydatkow Powiatowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gryfinie na 2007 r. (druk
nr 5/VI).

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Lucyna Krzeminska
powiedziata, ze zmiany (zatacznik nr 2 do uchwaty) dot. stanu srodkéw funduszu na poczatku
roku (poz. nr 1) po rozliczeniu rzeczywistego wykonania, (poz. 4.9) Edukacja ekologiczna -
zmiana dot. zwigkszenia §rodkow na jedno z zadan tj. wdrozenie polsko-niemieckiego projektu
,Kraina epoki lodowca na brzegach Odry” - Geopark, zwigkszenie kwoty w poz. 4.10 Edukacja
Ekologiczna - Polskie Stowarzyszenie na Rzecz Osob z Uposledzeniem Umyslowym Koto w
Gryfinie, poz. 4.11 ulegla zmiana nazewnictwa zadania na Dziatalno$¢ kontrolna w zakresie
gospodarki wodnej 1 ochrony wod realizowana przez Spoteczng Straz Rybacka Powiatu Gryfino
- Okreg Polskiego Zwiazku Wedkarskiego w Szczecinie, wprowadzenie poz. V Zobowiazania
za 2006 r. - odprowadzenie odsetek od srodkdw pienigznych na rzecz budzetu powiatu.

Komisja jednoglosnie przyjeta przedstawiony projekt uchwaty.



2. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie skargi na dziatania Dyrektora
Powiatowego Zarzadu Drég w Gryfinie z siedziba w Baniach (dot. p. T. Wozniaka)
(druk nr 13/VI).

Zastepca Naczelnika Wydzialu Geodezji, Kartografii i Katastru Wojciech Kowalski
powiedzial, ze fragment gruntu, ktory zostal uznany za zajgcie pasa drogowego de facto nigdy
nie byt pasem drogowym. Sa to fragmenty gospodarstw rolnych z jednej strony p. Kiepury,
a z drugiej p. Wozniaka. W trakcie prac zwiazanych z odnowieniem ewidencji gruntu w 1993
roku zostaly z naruszeniem prawa, grunty te ze skarbu panstwa wlaczone do d6wczesnej gminne;j
drogi, a obecnie powiatowe;.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski dodal, ze skarge uznano za zasadna, poniewaz
Dyrektor Powiatowego Zarzadu Drog dziatal niezgodnie z prawem wtasnosci, lecz nalezy wziaé
pod uwage fakt, ze robitl to nieSwiadomie. Mimo wszystko odbyto si¢ to z krzywda
dla skarzacego. Skarge na kierownika jednostki rozpatruje Rada Powiatu kierujac sprawe
do analizy i1 rozpatrzenia przez wlasciwa Komisjg. Pan Starosta dodat, Ze co do zasady to skarga
jest zasadna jednakze usprawiedliwia si¢ dziatanie Dyrektora ze wzgledu na wczesniejsze btedy
geodezyjne. Po wyjasnieniach wina stoi po stronie powiatu jako organu, a nie jednego
urzednika.

Radny Jézef Medynski zaproponowat do projektu uchwaty dodaé zapis, ze co do zasady
to skarga jest zasadna jednakze usprawiedliwia si¢ dziatanie Dyrektora ze wzgledu
na wczesniejsze btedy geodezyjne.

Radny Bolestaw Paulski powiedzial, ze okreSlajac skarge za zasadna umozliwia si¢ tym
ludziom mozliwo$¢ wystapienia o wyrownanie szkod.

Zastepca Naczelnika Wydzialu Geodezji, Kartografii i Katastru Wojciech Kowalski dodat,
ze ludzie uzytkujacy ten grunt od czasow zasiedlenia po wojnie do chwili obecnej maja status
samoistnych posiadaczy 1 jezeli odpowiedni czas minie beda mogli si¢ stara¢ o zasiedzenie tego
gruntu.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, Ze w przypadku braku tytulu prawnego
do nieruchomosci, a jedynie bycie posiadaczem samoistnym przez skarzacych, utwierdza
ze p. Dyrektor Dziok nie naruszyl niczyjej wlasnosci.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski dodal, ze Zarzad Powiatu nie jest autorem tegoz
projektu uchwaty. Prace nad nia prowadzone byty przez Komisj¢ Gospodarki.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, Zze skarga co do zasady jest zasadna, lecz
po wyjasnieniach i analizie sprawy nalezy wywnioskowaé, ze za dziatania win¢ ponosi powiat,
a nie pojedynczy urzednik - p. Dziok.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski zaproponowat, aby zmieni¢ zapis i w 1 paragrafie -
skarga na dziatania p. Dyrektora PZD jest niezasadna. Natomiast skarga jest zasadna co do
odpowiedzialnosci powiatu w tej sprawie. Pan Starosta dodal, Ze nie moze wnies$¢
autopoprawki, poniewaz nie jest autorem tej uchwaty.

Komisja po wnikliwej analizie dokumentow postanowita nie zajmowa¢ stanowiska wobec druku
nr 131 15.



Komisja nie zajeta stanowiska do przedstawionego projektu uchwaty.

3. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie skargi na dzialania Dyrektora
Powiatowego Zarzadu Drog w Gryfinie z siedziba w Baniach (dot. p. J. i K. Pindral)
(druk nr 14/VI).

Naczelnik Wydzialu Komunikacji i Transportu Przemystaw Szajewski powiedzial,
skarga dot. wyrazenia niezadowolenia z wprowadzenia zmian w organizacji ruchu
na ul. M. Curie-Sklodowskiej w Chojnie polegajacej na ograniczeniu przejazdu ta ulica
pojazdow o dopuszczalnej masie do 5 ton. Jeden z mieszkancow stwierdzil, ze utrudnia mu
to dojazd do posesji, poniewaz prowadzi tam wytwornie podbruku. Po przeanalizowaniu
sytuacji stwierdzono, ze alternatywny dojazd po utwardzonej drodze do posesji zostat
zapewniony. Ze wzgledu na to skargg uznano za niezasadna.

Komisja jednoglosnie przyjeta przedstawiony projekt uchwaty.
4. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie skargi na dzialania Dyrektora
Powiatowego Zarzadu Drog w Gryfinie z siedziba w Baniach ( dot. p. T. Kiepury) (druk
nr 15/VI).

Komisja nie zajeta stanowiska do przedstawionego projektu uchwaty.

5. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie wyboru cztonka Zarzadu Powiatu
w Gryfinie (druk nr 2/VI).

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze zgodnie ze Statutem Powiatu zostanie
uzupetniony sktad Zarzadu Powiatu o piatego czlonka. Starosta powiedzial, ze zgtosi na sesji

Rady Powiatu Pana Marka Hipsza jako kandydata na Cztonka Zarzadu Powiatu.

Komisja nie zajela stanowiska do przedstawionego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha zapytal, jakie zostaly podjgte dzialania ochronne
majace na celu zapewnienie pracy badz pomoc w jej znalezieniu dla pracownikow
zlikwidowanego Powiatowego Zarzadu Drog w Gryfinie. Dodal, Ze nikt nie zwrdcit sig¢ do niego
jako potencjalnego pracodawcy w tej sprawie.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze zobowiazat Powiatowy Urzad Pracy
w Gryfinie do indywidualnego podej$cia w sprawie dotyczacej bytych pracownikow PZD.

6. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przyjgcia ,,Programu wspotpracy
Powiatu Gryfinskiego z organizacjami pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi
dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2007 (druk nr 3/VI).

Komisja jednoglosnie przyj¢ta przedstawiony projekt uchwaty.

7. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przyjgcia ,,Wieloletniego

programu wspoltpracy Powiatu Gryfinskiego z Organizacjami Pozarzadowymi

1 podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego” (druk nr 4/VI).

Komisja jednoglosnie przyj¢ta przedstawiony projekt uchwaty.



8. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie okreslenia zadan realizowanych
ze $rodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych oraz
wysokosci srodkow przeznaczonych na te zadania w 2007 r. (druk nr 6/VI).

Komisja jednoglosnie przyj¢ta przedstawiony projekt uchwaty.

9. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie przekazania Samodzielnemu
Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej Szpitalowi Powiatowemu w Gryfinie
w drodze darowizny nieruchomosci stanowiacych wiasno$¢ Powiatu Gryfinskiego (druk
nr 7/VI).

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze Zarzad Powiatu przeanalizowat
sytuacj¢ w stuzbie zdrowia na terenie powiatu. Dyskutowano na temat réznych wariantow.
Zarzad zdecydowat sig, jezeli chodzi o szpitalnictwo zamknigte na niepubliczny zaktad opieki
zdrowotnej, co jest rOwniez zapisane we wczesniejszym programie naprawczym. W zwiazku
z tym przygotowywane uchwaly stanowia narzedzia 1 drogg do celu. Dotychczasowe
doswiadczenie ostrzega przed brnigciem kolejny raz w publiczny zaklad opieki zdrowotne;j.
Wazne sa dwie rzeczy, a mianowicie uporanie si¢ z dlugiem, ale rowniez konieczno$¢ spetniania
nakladanych standardow, a co wiaze si¢ z inwestowaniem. Istnieje program dotyczacy
dochodzenia do standardow technicznych, opiniowany przez Sanepid 1 p. Wojewode. Wiele
rzeczy technicznych wymaga naktadéow finansowych w tym istnieje standard niemozliwy
do spehienia to odpowiednia szeroko$¢ korytarza. Starosta dodal, ze rozpoznawana byla
propozycja potaczenia ze szpitalem w Pyrzycach, dtug z dlugiem bylby potaczony. W chwili
obecnej Zarzad negocjuje z ZEDO kwesti¢ odszkodowania za potozenie w strefie uciazliwosci,
réwniez przedmiotem tego odszkodowania jest szpital psychiatryczny, czyli gdyby udato sig
osiagna¢ porozumienie to cze$¢ odszkodowania za tenze szpital psychiatryczny, ktora nie
poszlaby na inwestycjg, a tak trzeba byto wymieni¢ okna, po prostu tez by stanowita dochod
szpitala, by regulowa¢ zobowiazania.

Zarzad Powiatu proponuje przytaczy¢ do majatku szpitala dwie dzialki: na jednej dziata SPZOZ
Zaktad Psychiatryczny Pielggnacyjno-Opiekunczy w Nowym Czarnowie, na drugiej dziata
SPZOZ Zaktad Pielggnacyjno-Opiekunczy i Opiekunczo-Leczniczy w Gryfinie. Na tym terenie
znajduje si¢ rowniez pomieszczenie bylego OIOMu, ktory juz jest oddany w uzyczenie
szpitalowi, a takze 3 lokale mieszkaniowe. Uchwata ma na celu zwigkszenie mozliwos$ci
finansowych szpitala. Nieruchomosci te przekazywane sa po to, aby Likwidator dysponowat
majatkiem w razie gdyby co$ si¢ dzisiaj wydarzyto to daje to mu mozliwos¢ wzigcia kredytu
pod zastaw hipoteczny. Kolejnym krokiem, w ktorym bedzie uczestniczy¢ Rada Powiatu bedzie
proba ich sprzedazy. Zarzad Powiatu proponuje to rozwigzanie po to tez, zeby zaistniat
mechanizm wptywania $rodkow do szpitala z pominigciem budzetu powiatu. W momencie
zbycia tychze nieruchomosci bgda one stanowily dochod likwidowanego szpitala i pozwola
uregulowac wszystkie dlugi. Trzeba takze rozwiaza¢ sprawe istniejacych publicznych zoz, samo
wlaczenie tego majatku nie powoduje zmian dla tych ZOLi. A SPZOZ Szpital Powiatowy moze
czerpa¢ zyski z czynszu dzierzawnego. W momencie, kiedy Rada podejmie uchwalg
o likwidacji bgdzie mozliwe zwigkszenie wplywdéw do likwidowanego szpitala z tytutu
dzierzaw. Likwidator rzeczywiscie bedzie miat srodki na regulowanie zobowiazan, ale rowniez
na obstuge funkcji likwidatora. Chodzi o to, aby mogt wykonac cigzki ruch przeksztatcenia tych
dwoch nieruchomosci tzn. zaktadow, ktore si¢ tam znajduja z publicznych na niepubliczne.
Oczywiscie chodzi o to, zeby pomimo tych likwidacji 1 przeksztatcen nadal na terenie Powiatu
Grytinskiego byty $§wiadczone te same ustugi medyczne tylko, ze w innej formie jako przez
niepubliczne podmioty. Gloszona jest obawa, ze po sprzedazy ZOLi ich wlasciciel moze cos
innego tam zrobi¢. W przypadku SPZOZ Zaktad Psychiatryczny Pielggnacyjno-Opiekunczy



w Nowym Czarnowie nie ma mozliwosci prowadzenia tam innej dziatalnosci, poniewaz
nieruchomo$¢ ta znajduje si¢ w strefie ograniczonej dziatalnosci ze wzgledu na wplyw hatasu
z Elektrowni Dolna Odra. Psychiatryczny szpital i Dom Pomocy Spotecznej znajduja si¢ w tzw.
strefie ograniczonego korzystania tzn. zgodnie z przepisami ustawy o ochronie $rodowiska
nalezy si¢ witascicielowi odszkodowanie obejmujace wartos¢ remontu, ktérego wykonanie na
poczatku zaproponowato ZEDO, ale réwniez obnizenie warto$ci nieruchomosci. Podczas
negocjacji Zarzad Powiatu wyjasnil, ze remont chce przeprowadzi¢ sam 1 zostat ztozony
wniosek o odszkodowanie w kwocie oferowanej za wykup nieruchomosci tzn. 4 750 000 zt.
Jezeli chodzi o SPZOZ Zaklad Pielegnacyjno-Opiekunczy 1 Opiekunczo-Leczniczy
w Gryfinie mowi si¢ o przeznaczeniu tego obiektu pod ustugi medyczne. W zwiazku z tym rola
zardbwno sprzedajacego w akcie notarialnym jak 1 pdzniej wladz gminy i powiatu jest
pilnowanie, zeby do takich zmian nie doszlo.

Priorytetem w dziataniach jest zabezpieczenie podstawowej opieki zdrowotnej i znajdowanie
form dla funkcjonowania szpitala. Zaktad opieki dlugotrwatej jest waznym dzialaniem, ale w tej
chwili nie jest to niezbedne dzialanie dla powiatu, lecz w przyszitosci moze nim byé. W tej
dziedzinie zaczyna by¢ duza konkurencja zwlaszcza ze strony Szczecina. Biorac powyzsze pod
uwage Zarzad zdecydowatl, ze dobrze bytoby wprowadzi¢ ten majatek do szpitala. W momencie
kiedy zostanie powotany likwidator to bedzie on dysponowal trzema czy czterema umowami
dzierzawy. Stad tutaj te umowy taczenia darowizn. I co si¢ dzieje w momencie, kiedy bytoby to
darowane, a faktycznie nastgpowaloby zbywanie. Po pierwsze Rada musi wyrazi¢ zgode
na zbycie i podja¢ uchwatg na wniosek likwidatora, ze wyraza zgodg na sprzedaz i trzeba bedzie
si¢ zastanowi¢ w jaki sposob sprzeda¢. Zarzad ma przemyslenia takie, ze publiczne zaklady
opieki leczniczej chcialby docelowo przeksztalci¢ w zaktady niepubliczne. Natomiast pozostaje
kwestia taka, w jaki sposdb uszanowaé dziatajace tam podmioty. Powyzsze dzialania wpisuja
si¢ tez w przyjety w poprzedniej kadencji program naprawczy, lecz obecny Zarzad odchodzi
od pomystu wlaczania podmiotéw, ze podmioty nagle przestajq istnie¢. Te podmioty nadal beda
tutaj istniaty.

Radny Bolestaw Paulski powiedziat, ze nie zgadza si¢ z opinia, ze w momencie kiedy Szpital
Powiatowy zostanie zlikwidowany to powiat nie moze sprzeda¢ dwoch obiektow ZOLi i z tych
srodkéw pokry¢é zobowiazania. Dlaczego szpital musi to sam sprzedawa¢? W momencie
likwidacji Powiat przejmuje zobowiazania zaktadu.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, Ze nie powiat przejmuje
te zobowiazania a Likwidator Zaktadu.

Radny Bolestaw Paulski dodal, ze w ustawie o zaktadach opieki zdrowotnej wyraznie jest
napisane, ze w momencie likwidacji dlugi przechodza na organ zalozycielski. To réwniez
zostato zapisane w druku nr 9, w paragrafie 3 ,,Zobowiqzania i naleznosci Zaktadu po jego
likwidacji stajq sie zobowiqzaniami i naleznosciami Powiatu Gryfinskiego”. A nie zostato
dodane, ze zaklad otrzymat od powiatu dwa obiekty i powinien sam w takim wypadku
sfinansowa¢ zobowiazania. Z tego wniosek, ze Likwidator wcale nie pokryje zobowigzan
po sprzedazy nieruchomos$ci, poniewaz istnieje zapis w paragrafie 3, ze zobowiazania
przechodza na Powiat.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze nie jest tak. Proces likwidacji zostanie
zakonczony w roku 2011 i jednocze$nie =zaktada sig, ze w wyniku prawidtowo
przeprowadzonego procesu likwidacji znikna dlugi. Jednakze to, co pozostanie po roku 2011
stanie si¢ zobowigzaniem Powiatu.



Radny Bolestaw Paulski powiedzial, ze skoro SPZZOZ réwniez likwidowany jest w 2011 roku
to skad prowadzone sa uktady i splaty ze wszystkimi wierzycielami. Mozna bylo powiedziec,
ze podmiot likwidowany jest dopiero w 2011 roku. Rada przekonywana byta, ze jest wyrok
sadowy w tej sprawie.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze w przypadku procesu likwidacji
SPZ70Z w Gryfinie Rada Powiatu powotata Likwidatora, nie wyposazyta go w zaden majatek
przez co nie posiadat mozliwos$ci regulowania zobowiazan. Spowodowalo to sytuacje, w ktore;j
wierzyciele dochodzili swego poprzez sad. Starosta powiedzial, ze w obecnej likwidacji jest
zasadnicza roznica. Rok 2011 jest rokiem zaplanowanym, poniewaz Zarzad tak zaklada przy
oglaszaniu przetargdw, przy ktérych nigdy nie wiadomo do konca co moze wyjs¢. To jest
graniczna data, kiedy udatoby si¢ uzbiera¢ wystarczajace srodki do zakonczenia sprawy. Istnieja
duze szanse na skrocenie tego okresu likwidacji SPZOZ. Wszystko zalezy od zaproponowanych
kwot ze sprzedazy budynkow.

Radny Adam Nycz powiedzial, Ze sytuacja SPZZOZ ciagnie sig juz trzecia kadencjg. Po kolei
wszystkie Zarzady podejmowaly probe negocjacji z wierzycielami. Spotki kapitalowe, ktore
zaktadaly sprawy, przede wszystkim zarzucaty wyzbycie si¢ przez powiat majatku SPZZOZ.
W chwili obecnej nie ma innego wyjscia, bedzie trzeba podpisywaé¢ z nimi ugody.
Kontynuujemy program naprawczy, lecz niewlaczenie ZOLi do struktur szpitala, tylko
wyodrebnienie majatku. W tej kwestii opdér zaldg pracowniczych bedzie ogromny, poniewaz
podczas przetargu niewielkie beda one miaty szanse w starciu z duzymi spotkami.

Radny Slawomir Terebecki powiedzial, Ze sprawy opieki medycznej nalezy brad
kompleksowo i zastanowi¢ si¢ nad rola i funkcja szpitala, ktora jest bardzo wazna w zyciu
mieszkancow. Jednakze kondycja Szpitala Powiatowego jest staba, a pacjenci wola by¢
kierowani do szpitali w Szczecinie. Prywatyzacja jest jedynym wyjsciem na podniesienie
prestizu i uratowania tego szpitala. Radny zaproponowal dodanie do umowy dzierzawy warunku
zaktadajacego, ze potencjalny przedsigbiorca nie zmniejszy zakresu $wiadczen medycznych
na rzecz pacjentéw, ktérego niewypehienie begdzie pod rygorem uniewaznienia. Taki warunek
daje spore zabezpieczenie.

Radny Bolestaw Paulski powiedzial, ze nie wyrazat si¢ za tym, aby szpital prowadzony byt
przez Powiat. Natomiast dodal, ze ma przykre do$wiadczenia, poniewaz poprzednia Pani
Starosta przekonywata Rade, ze szpital nie jest sprzedawany, poniewaz istnieje zobowiazanie
w postaci windy. Intermed otrzyma przychodnig, ale on i tak i tak ma przeja¢ dtugi. Dzisiaj
Intermed kupil przychodni¢ za jaka$ kwotg, nie mowi sig¢ obecnie o tym, ze ta kwota miataby
by¢ na pokrycie dlugu szpitala. Obecnie mowi sig, ze oddamy szpitalowi to likwidator bedzie
sprzedawat dwa ZOLe, ale uchwale podejmujemy, ze Powiat jest zobowiazany. W Krakowie
wyrok zostal podjety na korzy$¢ Projektow Kapitalowych — firmy skupujacej dlugi jeszcze
zanim Rada Powiatu podjeta decyzje o likwidacji SPZZOZ. Radny dodat, ze Pan Starosta mowi,
ze proces likwidacji zakonczony begdzie w 2011 roku, a zdaniem Pana Radnego proces
likwidacji rozpoczal si¢ dla wierzycieli w momencie podjecia uchwaty o likwidacji. Wowczas
wierzyciele wystapia do sadu.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, Ze w Kamieniu Pomorskim powstal
niepubliczny zaktad opieki zdrowotnej, gdzie powotany zostat likwidator, ktéry sptaca diugi.
W momencie, kiedy wierzyciel idzie do komornika to wykazuje si¢ ze sptaca si¢ dlugi, bo ma
si¢ z czego. Jest to zupelnie inna sytuacja niz ta powstala przy SPZZOZ. Byla to instytucja,
ktéra nie byla w stanie regulowaé swoich dlugow. Pan Starosta jeszcze raz podkreslit



konieczno$¢ wiaczania majatku. Sprzedaz majatku jest stosunkowo szybkim dziataniem
zmierzajacym do splacenia wielu wierzycieli.

Radny Bolestaw Paulski powiedzial, Ze na jednej z sesji przekazano budynek dla szpitala, gdyz
szpital byt praktycznie bez majatku. Wowczas wydawato sig, ze szpital uwolniony zostat
od zobowiagzan. Nastgpnie pojawit si¢ Intermed, ktory przedstawit program i méwiono wowczas
0 oddaniu Intermedowi budynku przychodni za istniejace dtugi.

Radny Adam Nycz uzupehil, ze Intermed nigdy nie deklarowal, ze wezmie szpital powiatowy
z calym dobrodziejstwem inwentarza. Przychodnia nie poszta na konsumpcj¢ Starostwa tylko
na zaptacenie zobowiazan publiczno-prawnych.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze wyjasniana jest sprawa wegzta
cieptowniczego, ktory zostal sprzedany w trakcie wykonywania na nim remontu. Sprzedaz
nastapita przed zakonczeniem remontu. W chwili obecnej pozostaje kwestia rozliczenia tego
zadania.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, Zze jest to nowa informacja, poniewaz
do tej pory wiadomym bylo ze remont wezla cieplowniczego zostal zakonczony, a nastgpnie
dokonano sprzedazy obiektu. Taka informacja rowniez zostata przekazana na ostatniej Radzie
Spotecznej. Przewodniczacy zapytal, czy mozna byto wykonywac remont na cudzym majatku.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze remont zostal rozpoczety
na wlasnym majatku a zakonczony juz na cudzym. Sprawa musi zosta¢ uporzadkowana.

Radny Adam Nycz powiedzial, Zze sprawa nie pojawila si¢ teraz tylko juz od momentu
rozpoczgeia remontu wezla. Temat remontu odktadany byt przez okoto dwa lata. PEC
zaoferowal remont za zbyt wysokie koszty. Zarzad zlecit Wydzialowi Remontow wyjasnienie
stanu prawnego. W tej sprawie powinna by¢ pelna dokumentacja wraz z opiniami prawnymi co
do statusu remontu. Radny dodat, ze zdaje sobie sprawg z tego, ze nie powinno si¢ rozpoczynac
inwestycji na cudzym majatku. Po pierwsze nalezy zapyta¢ gospodarza, a po drugie
przeznaczane byty $rodki publiczne na niepubliczne obiekty (niezaleznie od ich przeznaczenia
na cele pozytku publicznego). Radny powiedziat, Ze nie ma mozliwosci utrzymania publicznego
szpitala w Gryfinie. Nalezy wzia¢ pod uwagg przede wszystkim utrzymanie standardéw m.in.
dwéch wind, szerokosci korytarzy itd.

Radny Bolestaw Paulski Radny Bolestaw Paulski powiedzial, ze jezeli z powodu braku
oferentdw nie zostanie wydzierzawiony szpital to powolany zostanie likwidator 1 poprowadzi
szpital. Tylko w ktérym kierunku i ile bedzie generowana strata. Intermed wyczuwa, ze sytuacja
wymusza pewne dziatania 1 spotka ta moze dyktowa¢ warunki na prowadzenie szpitala.
Co bedzie teraz tutaj? Radny wyrazil obawy, ze albo decyzja o likwidacji zostanie podjgta
w przekonaniu, ze w obecnej strukturze nie moze to funkcjonowac. W takiej sytuacji nalezy
rozliczy¢ dhugi i dopiero przystapi¢ do sprzedazy tak, aby kupujacy nie wiedzial o przymusie
takiego dziatania. Radny zapytal, dlaczego Radca Prawny nie podpisat tej jednej uchwaty
dot. likwidacji szpitala.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze na pewno jest ona parafowana przez
Radcg Prawnego oraz opiniowana przez 12 organow.



Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, Ze ma pretensje o to, Ze nie zna wszystkich
zatozen 1 catej $ciezki dziatania obranej przez Zarzad Powiatu. Czgsto w samorzadach stosuje
si¢ przetarg ustny. Przewodniczacy powiedziat, ze do dzisiaj nie wiedzial, jaka formg przyjmie
ten przetarg. Dodal, ze jest wiele elementow w postgpowaniu Zarzadu Powiatu, gdzie nie
wiadomo o jego zatozeniach. Przewodniczacy powiedzial, ze méwi si¢ o daniu szansy
na prowadzenie dzialalno$ci przez ZOLe, lecz nie ma wiedzy, w jakim przypadku i na jakich
zasadach. W chwili obecnej powinny by¢ jasne wytyczne, jakie sa uwarunkowania prawne
1 mozliwosci przekazania. Nalezy powiedzie¢ zainteresowanym jasno o istniejacych
uwarunkowaniach. Mowa jest o roku 2011, lecz brak jest wyceny majatku. Przewodniczacy
poprosit o fachowa aktualna wyceng majatku.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedziat, Ze rynek nieruchomosci w Gryfinie jest
znany, istniejaca wycena z 2003 roku musi zosta¢ zaktualizowana w przysztosci. W chwili
obecnej podejmowana jest decyzja o wlaczeniu a nie o sprzedazy, ktora bedzie osobno
podejmowana przez Radg Powiatu. Stad nie ma potrzeby jej zlecania w tej chwili. Pan Starosta
dodat, ze Zarzad dziata trzy miesiace, wycena jaka jest taka jest, a do budzetu zostata przyjeta
sprzedaz budynku w Binowie, a dopiero teraz - dwa miesigce temu zostala wyceniona ta
nieruchomo$¢. Pomimo, ze przymiarki do koncepcji procesu likwidacji trwaty to nikt nie
aktualizowal wycen. Wyceny nalezy zrobi¢, z gory trzeba zalozy¢ na podstawie aktu
notarialnego i tego, co si¢ dzieje na rynku, Ze mozna to zby¢ za o wiele wigce;.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha odpowiedzial, Ze wcale nie jest pewien czy nie ma
innych rozwiazan. Podat przyktad rozmowy z NFZ w poniedziatek, gdzie zapytano czy zostala
przeprowadzona rozmowa ze szpitalem na Arkonskiej czy nie zechcialby wzia¢ szpital
powiatowy.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze doktadnie w wyniku likwidacji taka
mozliwo$¢ bedzie istniata. W trakcie rozeznawania rynku zapytano rowniez Pomorska
Akademig Medyczna.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha stwierdzit, Ze mozna by kierowa¢ si¢ zupelie inna
droga. Moze w ten sposob, ze wnoszony jest majatek ZOLu do szpitala, szpital otrzymuje
mozliwo$¢ oddtuzenia si¢ poprzez tego sprzedaz. Wezesniej jednak ustalone jest przejgcie tego
szpitala przez klinike i zapewnione, ze bedzie prowadzony odpowiedni standard ustug.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski wyjasnil, ze klinika jest takim samym podmiotem jak
inne spoiki i nie ma mozliwo$ci pominigcia przetargu.

Radny Slawomir Terebecki stwierdzil, ze wstgpne ustalenia z PAM nie bgda mozliwe
do pdzniejszego wyegzekwowania.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedziat, Ze w $wietle pisma zlozonego przez
Dyrektor D. Rydzewska-Sirant Starosta postanowil, ze zostanie przeprowadzona kontrola
dorazna co do podpisania poszczegdlnych umoéw. By¢ moze wyniknie sprawa Rzecznika Spraw
Dyscyplinarnych odno$nie zaméwien publicznych.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, ze obecnie mowi sig, ze nalezy wzmocnic¢
szpital jednakze nie znajac prawidtowej wyceny nie ma wiedzy, o ile wzmacniany jest szpital.
Nie znajac warto$ci zabezpieczenia nie wiadomo, o jaka kwote kredytu mozna si¢ stara¢ w razie
potrzeby.



Radny Bolestaw Paulski zapytal, jak si¢ ma przetarg do tego zapisu w umowie, ze jak bedzie
likwidowany szpital to pierwszefnstwo w przejgciu szpitala umozliwia si¢ Spotce Intermed.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedziat, ze Intermed artykutowat w rozmowach,
ze w rezultacie przyobiecano mu ta dzierzaw¢ w umowie trdjstronnej. Pan Starosta dodal,
ze po przeanalizowaniu dokumentow, w ktorych zostata nawigzana wspotpraca z Intermedem
byt zapis taki, ze to wszystko zdarzy si¢ przy zachowaniu konkurencyjnosci. Intermed przyznat
racj¢ i o§wiadczyl, ze stanie do przetargu tak jak inne firmy.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha zapytal, czy Zarzad Powiatu dysponuje odpowiednia
opinig prawna o tym, ze zabezpieczone sa interesy Starostwa, ze postgpujac w ten sposob Rada
nie popelnia btgdu i1 nie naraza si¢ na konsekwencje.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, Ze wystapi o taka opinig 1 zostanie ona
wowczas przygotowana przez Radcg Prawnego. Odnidst si¢ do opinii p. Mecenas z SPZOZ,
ktorej zdaniem umowa trojstronna przestala obowiazywac, poniewaz zostal zakonczony proces
restrukturyzacji. Zakonczenie restrukturyzacji jest przedstawiane przez nia jako moment
oddluzenia wynikajacego z decyzji p. Wojewody. Pan Starosta dodat, Ze z analizy wszystkich
dokumentéw w szczegdlnosci uchwaly Rady Powiatu z pazdziernika 2006 roku jasno wynika na
czym mialby si¢ zakonczy¢ proces restrukturyzacji, ze nie wynika on tylko z procesu oddtuzenia
a do momentu wylonienia innego podmiotu.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha zaproponowal spotkanie =z p. Mecenas
1 przedyskutowanie calej sytuacji prawnej oraz zamknigcie tego tematu rozwiewajac
watpliwosci nie powodujac dyskomfortu Radnym w czwartkowym podejmowaniu decyzji
na sesji Rady Powiatu. Przewodniczacy dodal, Ze chciatby, aby pozostali Radni mieli mozliwo$¢
zapoznania si¢ z protokolem z wczorajszej Rady Spotecznej dlatego, ze padaty tam prawne
1 merytoryczne argumenty zglaszane przez lekarzy i p. Mecenas.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, Zze fizycznie nie ma takiej mozliwoS$ci
poniewaz Rada Spoleczna odbyla si¢ wczoraj i skonczyla si¢ o godz. 22.00, wiec protokdt nie
jest jeszcze sporzadzony. Jedyna mozliwos¢, jaka istnieje to taka, ze Radni moga przyjs¢
i odstucha¢ zapis fonograficzny z tego spotkania.

Radny Stawomir Terebecki powiedzial, ze jesli Rada Spoteczna miata co$ doradzi¢ Radzie
Powiatu w sprawie szpitala to tak naprawdg trzeba mie¢ mndstwo informacji dotyczacej tej
opinii, a skad ci ludzie, ktoérzy tam przyszli bez zadnych materialow mieli wyda¢ opinie na
podstawie tylko tego, co ustyszeli - réznych sprzecznych opinii prawnych. Pani Mecenas
podjeta wowczas kwestig, ze moze zdarzy¢ si¢ taka sytuacja i jest to czgsto wykorzystywane
przez komornikéw, ze w momencie przekazania tych dwoch obiektow na majatek szpitala
to zanim zostanie to sprzedane, komornik wkracza i rozpoczynana caly proces. To co miatoby
zasila¢ 1 sptaci¢ dilugi okazatoby si¢ tylko mozliwoscia zaspokojenia komorniczych
wierzytelnosci. Na spotkaniu Pan Starosta powiedzial, ze nie jest to do konca prawda,
ze komornik nie moze tak zrobi¢, poniewaz ten majatek pozwoli pokaza¢ likwidatorowi, ze jest
jest z czego sptacaé, dlatego komornik nie bgdzie mogt ruszy¢ tych nieruchomosci.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze po pierwsze sprawy musiatyby by¢
u komornika a na razie zadnych spraw u komornika nie ma, poniewaz cokolwiek jest
regulowane. Kazdy dyrektor szpitala w momencie, kiedy ma wezwanie i postgpowanie
nakazowe to w tej sytuacji powinien od razu kierowa¢ sprawe¢ do sadu. W momencie, kiedy



wchodzi likwidator to po pierwsze komornik zanim zajmie to wzywa tak, jak miesiac temu byto
w Walczu, robi si¢ postgpowanie uktadowe 1 pokazuje z czego i w jakiej kolejnosci zabezpiecza
si¢ majatek. Chodzi o to, aby umozliwi¢ sptat¢ dtugu 1 kazdemu wierzycielowi na tym bardzo
zalezy. Jezeli w nieruchomos$ciach znajduja si¢ publiczne zaklady na dzien dzisiejszy opieki
zdrowotnej, ktore musza $wiadczy¢ takie a nie inne ustlugi to jedyne co, to komornik moze
zatozy¢ hipotekg.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, Zze to wystarczy, aby byt klopot
ze sprzedaza nieruchomosci na zatozonych warunkach.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski dodat, ze wtedy wchodzi si¢ w gre - proces uktadowy,
bo kazdemu zalezy na tym, aby odzyska¢ swoje pieniadze.

Radny Slawomir Terebecki zapytal, czy w momencie kiedy Rada bgdzie podejmowata
uchwalg o sprzedazy to bedzie to sprzedaz budynku, w ktorym sa mieszkania i one zostana
z najemcami 1 bedzie budynek, w ktorym jest na razie powiatowy publiczny zaktad opieki
leczniczej. Czy obiekt sprzedawany jest z instytucja, poniewaz jak kto§ nabedzie z ta instytucja
to jest jego problem i ta instytucja nie ma na przyklad potrzeby, zeby na przymus ja
przeksztalca¢ w niepubliczny. Warto$¢ budynku bytaby duzo wyzsza gdyby byt on pusty. Jezeli
nabywca kupuje budynek, w ktérym na goérze sa mieszkania, a na dole powiatowy ZOL,
to obniza jego warto$¢, poniewaz nie mozna nim dysponowac jak si¢ chce.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze Radny =zaproponowal jedno
z rozwiazan. Natomiast Zarzad Powiat przygotowuje si¢ do tego, aby poprzez ta sprzedaz
rowniez dokona¢ przeksztatlcenia w zaklad niepubliczny. W rezultacie w wyniku dzierzawy
przeksztalcamy zaktad publiczny w niepubliczny, czyli dzierzawca przejmie prawa i obowiazki
kontraktu wojewodzkiego i spraw pracowniczych. Zamiarem Zarzadu jest w wyniku sprzedazy
tejze nieruchomosci rownoczesnie dokona¢ sprzedazy zaktadu pracy przeksztatcajac go. Dalej
bedzie uchwata o likwidacji, ktora bedzie opiniowana itd.

Radny Stawomir Terebecki zapytal, czy w momencie, kiedy Rada podejmie uchwatg o tym,
ze publiczny ZOL przestaje istnie¢ to nabywca ma budynek, w ktorym ma pomieszczenia
1 wcale tak naprawdg nie musi robi¢ tam niepublicznego zaktadu, bo on bedzie mogt zrobi¢ co
bedzie chcial w swoim budynku.

Radny Adam Nycz powiedzial, Ze proces restrukturyzacji rozumie jednoznacznie jako
docelowe zakonczenie prywatyzacji szpitala powiatowego 1 ZOLi.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze odpowiednio wcze$nie nastapity
zapytania zatdg ZOLi, czy sa zainteresowane zakupem obiektow. Na tyle wcze$nie nastapity
zapytania, aby mogli si¢ zainteresowani przygotowaé (np. zatozenie spotki). Starosta
powiedziat, Zze Pani D. Rydzewska-Sirant podata sprawy rodzinne jako przyczyng rezygnacji
z zajmowanego stanowiska. Dodal, ze rezygnacja ta byta sporym zaskoczeniem. Zarzad Powiatu
powolal na p.o. Dyrektora SPZOZ Szpital Powiatowy w Gryfinie Pana Jerzego Herwarta
oraz Zastgpcg Dyrektora ds. Medycznych.

Komisja wigkszoscig glosow przyjela przedstawiony projekt uchwaty.
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10. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie likwidacji Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Szpital Powiatowy w Gryfinie (druk
nr 9/VI).

Radny Bolestaw Paulski wyrazil watpliwos$¢, co do zapisu w paragrafie 3, ze ,,Zobowiqzania
i naleznosci Zaktadu po jego likwidacji stajq si¢ zobowiqzaniami i naleznosciami Powiatu
Gryfinskiego”. Czy nalezy rozumie¢ po likwidacji - moment podjecia uchwaty, czy tak jak
moéwi Pan Starosta.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha poprosil Pana Starost¢ o przedstawienie przed sesja
opinii prawnej w powyzszej kwestii.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze w ustawie zapisane jest co powinno
znajdowac si¢ w uchwale o likwidacji: termin rozpoczgcia i zakonczenia likwidacji. Termin
zakonczenia likwidacji zapisany jest w ostatnim paragrafie ,termin zakonczenia czynnos$ci
likwidacyjnych ustala si¢ na dzien 31 grudnia 2011 r.”.

Radny Bolestaw Paulski powiedziat, ze powyzszy zapis jest naduzyciem wobec ustawy.

Na posiedzenie zostat przyniesiony do wgladu w/w projekt uchwaty.

Radny Bolestaw Paulski poprosit o parafowanie projektéw uchwal przez Radcow Prawnych
lub o uwazniejsze ich kserowania dla Radnych. Radny po analizie projektow stwierdzit,
ze chyba jeden z nich pisany byt dla radcy.

Radny Piotr Waydyk powiedzial, Zze by¢ moze réznica wynika z uzytej czcionki.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, Ze rdznica nie wynika z uzytej czcionki,
a z uzytych innych podstaw prawnych.

Radny Bolestaw Paulski powiedziat, ze w tym uktadzie nie ten projekt opiniowata Pani Radca.

Wicestarosta Gryfinski Jerzy Miler poinformowat, ze artykuly i paragrafy w obu podstawach
sa identyczne, a jedyna rdéznica w projektach polega na tym, ze w jednym projekcie wymienione
sa wszystkie zmiany w dzienniku ustaw, a w drugim zapisany tekst jednolity ustawy.

Radny Piotr Waydyk zaproponowal, aby poczeka¢ do sesji na wyjasnienia, nie zajmujac
stanowiska.

Radny Slawomir Terebecki zaproponowal przeglosowanie projektu uchwaty tego, ktory
otrzymali wszyscy radni w materialach sesyjnych, ewentualne odczytanie obu uchwat w celu
sprawdzenia ich zgodno$ci.

Radny Bolestaw Paulski stwierdzit, ze nie widzi tutaj zapisu, iz darowane dwa obiekty miatyby
postuzy¢ Likwidatorowi do proby sptaty zobowiazan likwidowanego Szpitala Powiatowego.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze na etapie likwidacji darujemy
majatek, a Likwidator bedzie mogt zawrze¢ tylko umowy dzierzawy, dlatego jest tutaj mowa
tylko o dzierzawach. Jezeli Rada wyrazi zgode na sprzedaz to nastapi odwotanie darowizny
1 ewentualna sprzedaz w odrgbnym szczegotowym dziataniu.
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Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha powiedzial, ze Pan Starosta wspomnial, ze w
momencie kiedy bedzie sprzedawany budynek ZOLu jednego, drugiego, bedzie formalnie
postawiony ten ZOL w likwidacjg. Jak to si¢ ma do tego, o czym Pan Starosta méwit wczesniej,
ze ze wzgledu na przepisy dotyczace tej strefy ograniczonego uzytkowania koto elektrowni, czy
ta likwidacja nie spowoduje tego, ze nie bgdzie mozna odtworzy¢ tej dziatalnosci na terenie tej
strefy. Przewodniczacy dodal, Zze na wczorajszej Radzie Spotecznej Pan Starosta wyrazit poglad,
ze jest taka sytuacja, ze albo bgdzie tam kontynuowana dziatalno$¢, ktora jest albo tez nie bgdzie
zadnej innej ze wzgledu na strefe. Czy w momencie, kiedy dokonywana bedzie sprzedaz,
ktokolwiek bedzie kupcem i zostanie to zlikwidowane, bo formalnie tak p. Starosta si¢ wyrazit,
ze jest taka konieczno$¢ to czy bedzie mozna utworzy¢ taka dziatalno$¢ w tym obiekcie.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze oczywiscie bedzie mozna uruchomié,
dlatego ze tam moze by¢ tylko i wylacznie ta dzialalno$¢, ktora jest wpisana. Poza tym
likwidacja nie mowi o fizycznej likwidacji, tylko o likwidacji zwiazanej z przeksztalceniem,
czyli podmiot, ktéry bedzie kupowal automatycznie bedzie wstgpowal w kontrakt z NFZ.
Prawdopodobnie trzeba sobie wyobrazi¢ w ten sposob, ze zeby na pewno modc to zrealizowad
powinna najpierw najprawdopodobniej by¢ wyrazona sprzedaz tzw. warunkowa - podpisywana
z potencjalnym nabywca, ze wowczas dopiero nastapi przeniesienie wtasnosci.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski poprosit o przegtosowanie druku nr 9/VI, tego
ktory widnieje w materiatach sesyjnych. Po rozmowie telefonicznej z pracownikiem, ktory
merytorycznie przygotowywat ta uchwal¢ p. Starosta przedstawil wyjasnienia, ze w
migdzyczasie nastgpita nowelizacja ustawy stad pojawienie si¢ w podstawie prawnej tekstu
jednolitego oraz potwierdzit, ze do zaopiniowania przestana zostala wersja projektu uchwaty
z rozszerzong podstawa prawna, czyli ta zawarta w materiatach sesyjnych dla radnych.

Radny Bolestaw Paulski poprosit o przedstawienie opinii poszczegdlnych gmin i Wojewody
do w/w projektu uchwaty.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze 12 podmiotow wyrazito swoje opinie
(3 wyrazilo opini¢ negatywna, a 9 pozytywna, w tym nalezy liczy¢ te, ktére nie zajely
stanowiska lub wptynely po uptywie terminu). Wojewoda Zachodniopomorski wytknal dwa
btedy merytoryczne (dot. konieczno$ci wpisania konkretnej daty zamiast ,,dzien podjecia
uchwatly”). W chwili obecnej zostato to juz poprawione i w trybie nadzoru uchwata nie powinna
by¢ uchylona. Drugi wskazany btad to, to Ze nie zostal wskazany podmiot, ktory bedzie
prowadzit te ustugi, czego nie byto ze wzgledu na konieczno$¢ ogloszenia przetargu. W tej
sprawie zwrdcono si¢ do 10 podmiotéw z zaproszeniem do przetargu i taka lista podmiotéw
przekazana zostala p. Wojewodzie. Pan Starosta dodat, ze Rada Spoteczna chciala wczoraj
ztozy¢ wniosek o to, aby jeszcze raz przeglosowac opinig, ale jako Przewodniczacy tejze Rady
Spotecznej nie przyjat do realizacji takiego wniosku. Wydano juz opinig, a termin ich sktadania
juz uptynat.

Whniosek Przewodniczacego Komisji Rafala Muchy dot. niepodejmowania glosowania wobec
powyzszego projektu uchwaty. Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie nad wnioskiem.

Komisja wigkszoscig glosow odrzucita przedstawiony wniosek.

Zatem Przewodniczacy Komisji zarzadzit glosowanie nad przedstawionym projektem uchwaty.
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Komisja wigkszoscig glosow przyjeta przedstawiony projekt uchwaty.

11. Projekt uchwatly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie odwotania darowizny
nieruchomosci przekazanych przez Powiat Gryfinski na rzecz Gminy Trzcinsko Zdrdj
(druk nr 8/VI).

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze jest to kontynuacja rozpoczgtej przez
poprzedni Zarzad weryfikacji wykonania uchwaty w sprawie przekazania darowizny Radom
Gminnym z przeznaczeniem na podstawowa opiek¢ zdrowotna. Wynikta nieprawidlowos¢ co
do wykorzystania obiektow w Gminie Trzcinsko Zdr6j. Jeden z obiektow wykorzystywany jest
na ushugi restauracyjne, a drugi jest wykorzystywany na cele ustug medycznych jednak
wykonywanych przez niepubliczny zaklad opieki zdrowotnej. Starosta przytoczyt prosbe
Komisji Ochrony Cywilnej, Zagrozen Nadzwyczajnych 1 Administracji Zespolonej
o wprowadzenie zmiany do projektu uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie druk nr 8/VI
w sprawie odwotania darowizny nieruchomos$ci przekazanych przez Powiat Gryfinski
na rzecz Gminy Trzcinsko Zdr6j, dot. odwotania darowizny tylko w czgsci wykorzystywanej
pod dziatalno$¢ restauracyjna. Natomiast nicodwotywanie darowizny w czgs$ci wykorzystywanej
na wykonywanie ustug medycznych przez niepubliczny zaktad opieki zdrowotne;.

Radny Bolestaw Paulski powiedzial, Zze nalezy przestrzegaé zapisow zawartych w akcie
notarialnym zawartym z Gming Trzcinsko Zdr6j, gdzie nie byto zapisu, ze gmina ma prowadzi¢
publiczny zaktad opieki zdrowotnej we wskazanym obiekcie (zostala przytoczona tres¢ aktu
notarialnego). Radny dodat, ze Gmina Trzcinsko Zdrdj nie posiadata srodkéw pienigznych
na wyremontowanie obiektu znajdujacego si¢ w ruinie i przyjeta rozwiazanie takie, ze znalazta
dzierzawce, ktory zainwestowat §rodki w remont i rozpoczecie tam dzialalnosci restauracyjne;.
Natomiast w przysziosci po uptywanie okresu dzierzawy okoto 7 lat istnieja plany ponownego
zagospodarowania tego lokalu na potrzeby gabinetu stomatologicznego.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, ze oprocz aktu notarialnego zostato
zawarte porozumienie, z ktorego wynika, Zze musi to by¢ dziatalno$¢ publicznej opieki
zdrowotnej. Jednak Gmina wydzierzawia ten obiekt na cele komercyjne i czerpie korzysci
z tego tytutu.

Radny Adam Nycz zaproponowal, aby pozytki ktore czerpie nienaleznie Gmina Trzcinsko
Zdroj z komercyjnego dzierzawienia darowizny mozna byloby przeznaczy¢ na zadania wlasne
powiatu np. z zakresu stluzby zdrowia.

Radny Bolestaw Paulski powolal si¢ na pismo kierowane do Burmistrza Gminy Trzcinsko
Zdroj z oferta odstapienia od odwotania darowizny nieruchomosci na rzecz objgcia zarzadzania
drogami powiatowymi na terenie miasta i gminy Trzcinsko Zdrd) w zakresie remontéw
czastkowych drog, oznakowania poziomego i1 pionowego, utrzymania czystoSci w pasie
drogowym przez gming. Pismo skierowane zostalo 26 marca i wskazywato termin dwoch
tygodni na ustosunkowanie si¢ przez gming. Ustalony termin jeszcze nie uptynal.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze zostal poproszony na spotkanie
w gminie, na ktorym zltozono wiele prosb dot. remontdw 1 utrzymania drég. Majac na uwadze
sprawg odwolania darowizny zostata skierowana powyzsza propozycja. Dodal, ze rozwazajac
nad przedtozona propozycja, podjeta zostata decyzja o przedlozeniu jednak Radzie Powiatu w/w
projektu uchwaty. Nastapita zatem niezrgczno$¢ zwiazana z niedotrzymaniem terminu.
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Na wniosek Pana Radnego Bolestawa Paulskiego, poparty przez Komisje Budzetowa,
poproszono o zdjgcie z porzadku obrad druk nr 8/VI ze wzgledu na deklaracje dotyczace
terminu.

12. Projekt uchwaly Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmiany uchwaly
nr XXXV/446/2006 Rady Powiatu w Gryfinie z dnia 12 kwietnia 2006 r. w sprawie
likwidacji Samodzielnego Publicznego Zespotu Zakladow Opieki Zdrowotnej
w Gryfinie (druk nr 10/VI).

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, Zze ta jednostka ma 9 milionéw dhlugu,
poprzednia Rada Powiatu utrzymywata dziatalno$¢ Lekarza Psychiatrycznego, na ustugi ktorego
obecnie nie ma podpisanego kontraktu z NFZ, dla ktérego dzierzawione bylo pomieszczenie.
Prowadzona dziatalno$¢ miata na celu oddalenie roszczen. Ograniczenie tychze dziatalno$ci
pozwoli na wygospodarowanie niewielkich §rodkéw z przeznaczeniem na splatg
indywidualnych wierzycieli. Zarzad chce znalez¢ inng formg¢ funkcjonowania Likwidatora
w oparciu o umowg zlecenie, a nie o dotacje z budzetu powiatu. Jednak nawet takie dziatania
nie uchronity organu zatozycielskie przed przenoszeniem zobowiazan na powiat przez
wierzycieli SPZZOZ.

Radny Bolestaw Paulski zapytal, czy w tym projekcie sptaty zobowigzan i poprzednim
harmonogramie nie ma doktadnych informacji ile i jaka firma otrzymata od komornika ze
srodkéw zabieranych powiatowi. Radny dodat, ze za dziatalno$¢ komornika z tytulu obstugi
finansow zzoz za ten okres pochtongto okoto 2 milionéw zt.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski odpowiedzial, ze na dzien dzisiejszy zadnego
harmonogramu sptat nie ma, a realizowane sa tylko te zobowiazania, ktoére wynikaja z ugody
np. dot. Projektow Kapitalowych. Projekt dot. sptaty zobowiazan wobec bytych pracownikow
powstanie wtedy, kiedy Powiat bedzie miat $rodki z kredytu z budzetu panstwa lub ewentualnie
z innego zrddia.

Komisja wigkszoscig glosow przyjela przedstawiony projekt uchwaty.

13. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie powiadomienia Sekretarza
Powiatu o obowiazku przedtozenia Radzie Powiatu o$wiadczenia lustracyjnego (druk
nr 11/VI).

Komisja jednoglosnie przyjeta przedstawiony projekt uchwaty.

14. Projekt uchwaty Rady Powiatu w Gryfinie w sprawie zmian budzetu Powiatu
Gryfinskiego na rok 2007 (druk nr 12/VI).

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski powiedzial, Zze Zarzad Powiatu proponuje w tym
projekcie zwigkszenie dochodéw budzetu z uwagi na skorygowana subwencj¢ oswiatowa, ktora
jest wyzsza oraz zmniejszenie dochodéw ze wzgledu na mniejsza kwote wynikajaca
z udziatu powiatu we wptywach z podatku dochodowego od 0s6b fizycznych. Gtowne zmiany
w wydatkach wynikaja ze zwigkszenia subwencji, ktora przechodzi na szkoty oraz m.in.
na zatrudnienie psychologa w Poradni Psychologiczno-Pedagogiczne;.

Komisja jednoglosnie przyjeta przedstawiony projekt uchwaty.

Protokoét nr 2 posiedzenia Komisji Budzetowej zostat przyjety wiekszoscia gtosow.
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Sprawy rozne, informacje i wolne wnioski.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha poprosil o wyjasnienie w sprawie pisma Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w sprawie stwierdzenia niewazno$ci uchwaly Rady Powiatu
nr V/72/2007 zmieniajacej uchwat¢ Rady Powiatu w Gryfinie nr 11/31/2006 w sprawie
wydatkow budzetu Powiatu Gryfinskiego, ktdre nie wygasaja z uptywem roku 2006.

Starosta Gryfinski Wojciech Konarski wyjasnit, Ze na ostatniej sesji zostala podjgta uchwata
dot. sprostowania bl¢du zwigzanego z podjgciem z koncem roku uchwaly o niewygasaniu
srodkow z uptywem roku, gdzie o6wczesna Skarbnik Powiatu podala wszystkie srodki dot.
zaciagnigtego kredytu na inwestycje. Jednakze 150 000 zt z tych srodkéw zostato wykorzystane
na inwestycje. W zwiazku z tym zostat zrobiony blad, ktérego skorygowanie zostato podjgte na
ostatniej sesji. Regionalna Izba Obrachunkowa postanowita, ze blad popetniony w roku 2006
nie moze by¢ korygowany w kolejnym roku budzetowym.

Przewodniczacy Komisji Rafal Mucha w porozumieniu z cztonkami Komisji postanowit
przenies¢ punkt dot. Zapoznania si¢ z sytuacja finansowa zakladow opieki zdrowotne;j
podleglych Powiatowi, na kolejne posiedzenie Komisji Budzetowe;.

Posiedzenie zakonczono.

Na posiedzeniu obecny byl protokolant Pan Radostaw Kalinski. Z powodu jego nieobecnosci
w pracy protokol sporzqdzita:

Dominika Konopnicka

Przewodniczacy Komisji

Rafal Mucha
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