PROTOKOL NR 13/25
POSIEDZENIA KOMISJI SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI
RADY POWIATU W GRYFINIE
z dnia 28 maja 2025 r.

Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 17.40 i trwato do godz. 18.10 w siedzibie Starostwa
Powiatowego w Gryfinie ul. Sprzymierzonych 4. W posiedzeniu udziat wzigto 4 cztonkow
komisji (lista obecnosci - zal. nr 1), radca prawny Ludwik Kotodzinski. Posiedzenie otworzyt,
stwierdzil kworum i poprowadzit Przewodniczacy Komisji Remigiusz Rzepczak. Gtownym
tematem posiedzenia bylo wypracowanie stanowiska w sprawie petycji Kot Lowieckich
dziatajacych na terenie Powiatu Gryfinskiego o podjecie uchwaly o niewyrazaniu zgody na
utworzenie Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry na terenie Powiatu Gryfinskiego,
wypracowanie stanowiska w sprawie petycji Kota Lowieckiego ,Lo§” w Gryfinie
w/s nieuzgodnienia granic Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry na terenie Powiatu
Gryfinskiego.

Ad. 2
Porzadek obrad 13 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu w Gryfinie
zostal przedstawiony i stanowi zal. nr 2.

Ad. 4 Wypracowanie stanowiska w sprawie petycji Kola Lowieckiego ,,£.0§” w Gryfinie
w/s nieuzgodnienia granic Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry na terenie Powiatu
Gryfinskiego.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze w dniu 29 kwietnia 2025 .
wptyneta do Starostwa Powiatowego w Gryfinie petycja w sprawie nieuzgodnienia granic
Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry na terenie Powiatu Gryfinskiego. Petycj¢ w imieniu
Kota Lowieckiego ,,£.08” w Gryfinie podpisal pan ... ...*. Po zapoznaniu si¢ z trescig petycji i
przeanalizowaniu jej, w rozmowie doszliSmy do takiego przekonania, Zze czym$ niezbednym
jest dostarczenie do Starostwa Powiatowego dokumentu potwierdzajacego upowaznienie
pana ... ... * do reprezentowania Kota Lowieckiego ,,£0$” w Gryfinie. Biorgc pod uwage
regulacje ustawowe i regulacje Statutu Polskiego Zwiazku Lowieckiego, w zwigzku z zapisami
(art. 32 ust. 4 pkt 4) ustawy Prawo lowieckie, koto towieckie reprezentowane jest przez prezesa
jego zarzadu. W zwigzku z tym Ze nie byto takiej mozliwosci aby ustali¢ na podstawie tych
danych dostepnych publicznie, czy pan ... ... * jest prezesem Kota Lowieckiego ,,Lo§” w
Gryfinie, Przewodniczacy Rady Powiatu zwrdcit si¢ do Kota Lowieckiego ,,L.0$” w Gryfinie
na wskazany w petycji adres wezwanie o potwierdzenie takie czy pan ... ... * pelni funkcje
prezesa tegoz kota czy tez na przyklad na podstawie swoich statutowych regulacji koto
upowaznia go do reprezentowania. W zwiazku z tym 14 maja 2025 r. zostalo wystosowane
wezwanie do nadawcy korespondencji zwigzanej z ta petycjg skierowane pismo — wezwanie o
uzupelnienie tego braku formalnego. Otrzymali$my zwrotke, ze w dniu 15 maja pismo zostalo
dostarczone do adresata tego pisma. Wezwanie miato siedmiodniowy termin, w ciggu ktdrego
Koto Lowieckie ,,£.0§” w Gryfinie nie uzupetnito braku formalnego ani tez korespondencja nie
zostata dostarczona do dnia dzisiejszego (28 maja 2025 r.). W nawigzaniu do poprzedniego
posiedzenia Komisji w dniu 26 maja br. warto doda¢, ze w tym dniu nie byto bowiem mozliwe
ustalenie, czy brak formalny petycji zostat uzupeliony. DaliSmy sobie czas na to zeby taka
odpowiedz do nas faktycznie wptyneta. Do chwili obecnej nie uzyskaliSmy takiej odpowiedzi.
Dlatego tez propozycja jest taka, aby te petycje z uwagi wilasnie na te kwestie formalne
pozostawi¢ ja bez rozpatrzenia. Czy sg jeszcze jakie$ inne propozycje? W zwiazku z tym, ze



nie ma innych gltoséw to poddaje pod glosowanie, kto jest za takim stanowiskiem pozostawienia
petycji z dnia 29 kwietnia 2025 r. bez rozpatrzenia?

Komisja jednoglosnie przyjela stanowisko (4 za, 0 przeciw, 0 wstrz. sig).

Ad. 3 Wypracowanie stanowiska w sprawie petycji Két Lowieckich dzialajacych
na terenie Powiatu Gryfinskiego o podjecie uchwaly o niewyrazaniu zgody na utworzenie
Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry na terenie Powiatu Gryfinskiego.

Na posiedzenie przyszedt radca prawny Pan Ludwik Kotodzinski.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze oméwilis§my petycje nr 2 z dnia
29 kwietnia 2025 r. i przyjeliSmy, ze rozstrzygnigcia bedziemy rekomendowali takie
rozstrzygnigcie, jak Pan Mecenas na poprzedniej komisji uzasadnial w zaistnialej sytuacji —
nieuzupehienia braku formalnego w wyznaczonym terminie, Ze pozostawia si¢ t¢ petycje bez
jej rozpatrzenia.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski powiedzial, ze zgadza sig.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze teraz jesteSmy w punkcie nr 3
przy pierwszej petycji ztozonej przez grupg podmiotow, ktora zawierata blad kompetencyjny i
zwracata si¢ w tresci do radnych gminy Widuchowa. W duzym uproszczeniu mogliSmy juz w
dniu 22 kwietnia br. od razu zaproponowaé pozostawienie tej petycji bez jej rozpatrzenia, ale
uznali$my wspdlnymi sitami, ze pozniej i tak moze do nas wroci¢ ta sprawa. Dlatego tez po
zapoznaniu si¢ z mozliwo$ciami rozstrzygnigcia petycji nad ktorymi pracujemy myslimy o
kwestii takiej zeby ta petycje rozpatrze¢ negatywnie z powodow zwigzanych z tym Ze ona
zostata nieskutecznie wycofana i nie zostala ponownie w poprawnej wersji ztozona i wlasciwie
zostali$my z takim egzemplarzem w takim brzmieniu ktory wtedy si¢ pojawit.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski powiedzial, Ze ta petycja zawiera w pierwszej kolejnosci
btedy nieusuwalne nastepnie btedy usuwalne, nastgpnie wewnetrzne sprzecznosci, ktore
wymagatyby wezwania do wyjasnienia. A to wszystko i tak zmierzatoby do tego, Ze nie mozna
jej uwzgledni¢ ze wzgledu na przedmiot zadania sprzeczny z kompetencjami Rady Powiatu.
Zaproponowatem te dwa projekty (sposoby rozstrzygnigcia), poniewaz pierwszy zaklada
formalistyczne podejscie, czyli od razu pozostawienie bez rozpatrzenia z uwagi na
nieusuwalny, brak cho¢ w uzasadnieniu znalazla si¢ cata historia ,,choroby”, jakie jeszcze
wystapity bledy w zakresie tej petycji. Natomiast zasygnalizowatem wcze$niej, ze ten projekt,
ktory Panstwo proponujecie czyli przyjecie do rozpatrzenia aczkolwiek odmownie czy tez
negatywne, jest wyrazem wickszej madrosci spolecznej i pro-obywatelskosci, takiego
pochylenia si¢ nad sprawa, niepozostanie przy kwestii formalnej, wigc nie oponuj¢ przeciwko
takiemu brzmieniu uchwaty.

Radny Hubert Krysiak powiedzial, ze podtrzymujemy to.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, zatem podtrzymujemy wersje, w
ktorej rozpatrujemy te petycje negatywnie z uwagi na te nieusuwalne btedy, ktore sg wskazane.

Radca prawny Ludwik Kolodzinski powiedzial, ze w zasadzie wydaje mi si¢, ze bardziej z
uwagi na to, ze Rada nie ma kompetencji do tego, zeby orzec zgodnie z zagdaniem pomimo
istnienia tych bledow, tzn. brakow.



Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak zapytal, kto jest za takim stanowiskiem zeby
petycje z dnia 27 marca 2025 r. w sprawie podjecia uchwatly o niewyrazaniu zgody na
utworzenie na terenie Powiatu Gryfinskiego Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry
rozpatrzy¢ negatywnie?

Komisja jednoglosnie przyjela stanowisko (4 za, 0 przeciw, 0 wstrz. sig).

W tym momencie posiedzenie opuscit radca prawny Ludwik Kotodzinski

Ad.5 Sprawy rozne, informacje, wolne wnioski.

- brak.

Na tym 13 posiedzenie zakonczono o godz. 18:10.
Protokot sporzadzita:

Dominika Konopnicka

Przewodniczacy Komisji

Remigiusz Rzepczak

* Wylaczenie jawnosci informacji na podstawie art. 5 ust. 2 i art. 8 ust. 5 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 902). Prawo
do informacji publicznej podlega ograniczeniu ze wzgledu na prywatno$¢ osoby fizycznej tj. na
dane osobowe strony postepowania. Organ dokonujacy wylaczenia informacji: Komisja Skarg,
Whnioskéw i Petycji Rady Powiatu w Gryfinie.



