PROTOKOL NR 15/25
POSIEDZENIA KOMISJI SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI
RADY POWIATU W GRYFINIE
z dnia 19 sierpnia 2025 r.

Posiedzenie rozpoczgto si¢ o godz. 14.00 i trwato do godz. 14.40 w siedzibie Starostwa
Powiatowego w Gryfinie ul. Sprzymierzonych 4. W posiedzeniu udziat wzigto 3 czlonkow
komisji (lista obecnosci - zal. nr 1), Sekretarz Powiatu Magdalena Pieczynska, radca prawny
Zbigniew Olech. Posiedzenie otworzyl, stwierdzil kworum i poprowadzit Przewodniczacy
Komisji Remigiusz Rzepczak. Gloéwnym tematem posiedzenia byto wypracowanie stanowiska
w sprawie petycji dotyczacej budowy $ciezki pieszo-rowerowej przy drodze krajowej nr 31.

Ad. 2
Porzadek obrad 15 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu w Gryfinie
zostat przedstawiony i stanowi zak. nr 2.

Ad. 3
Protokoét nr 14/25 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zostat przyjety jednoglosnie
(3 za, 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Ad. 4 Wypracowanie stanowiska w sprawie petycji dotyczacej budowy $ciezki pieszo-
rowerowej przy drodze krajowej nr 31.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze Komisja otrzymata materialy
(zal. nr 3) sktadajace si¢ z petycji (wplyw do Starostwa Powiatowego w Gryfinie w dniu 16
lipca 2025 r. w/s wniosku o budowe $ciezki pieszo-rowerowej przy drodze krajowej nr 31),
pisma Starosty Gryfinskiego przekazujacego petycje wedlug wilasciwosci do
Przewodniczacego Rady Powiatu w Gryfinie, ktory skierowal je do Komisji oraz opinii
prawnej. Po drugie o wiele bardziej zlozong rzecza jest sprawa kto tg Sciezk¢ powinien
wybudowac i dalej dba¢ o nig. Nalezy zastanowi¢ si¢ nad sposobem jej rozpatrzenia, czy
petycje mozna zostawic bez rozpatrzenia ze wzgledu na zaistniate braki formalne.

Radny Hubert Krysiak powiedzial, Ze moze przekazaé petycje do odpowiedniej instytucji
jaka jest GDDKIA, ze takie co$ wptyneto do nas jako pod niewtasciwy adres.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze w opinii mamy ze to my
jestesmy odpowiednim organem do rozpatrzenia ztozonej petycji.

Do posiedzenia dotaczyl w formie on-line radca prawny Pan Zbigniew Olech.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak przywital i podzigkowat za opini¢ z kancelarii
prawnej opisujaca braki formalne, ktore zawiera petycja. Nauczeni doswiadczeniem wiemy, ze
tak si¢ moze zdarzy¢, ze wnioskodawcy uzupehnia te braki formalne, bo jak my odpiszemy im,
ze z powodow brakow formalnych nie mozemy rozpatrzec tej petycji.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedziat, Ze mozna nieformalnie wnioskodawcom zwroci¢
uwage, zeby wnioskodawcy uzupehili braki formalne, jezeli Komisja chce to merytorycznie
procedowac. Natomiast jesli tym samym przyjmiemy, ze oni to uzupehig i ta cze$¢ informacji,
ktorg przysylala w opinii radca Natalia Wigcek nalezy przesunaé na bok to zostaje jeden



element merytoryczny, czyli ze jest to droga krajowa i to nie Wasze zadanie, na ktdére byscie
podpisali porozumienie z GDDKiA.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze sprawa podpisania takiego
porozumienia nie jest prosta sprawa. Jest procesem zlozonym, na ktory trzeba mieé
zabezpieczone $rodki finansowe. Z jednej strony chcieliby$my tych Panstwa potraktowac po
ludzku. Jaka drogg mozna pdj$¢? Na przyktad poprosi¢ o uzupetnienie brakow formalnych,
uzupetnig a pézniej w nastepnym kroku odpowiedziec, ze nie ma takich srodkéw finansowych?

Radca prawny Zbigniew Olech powiedzial, Zze zrobitby to dwutorowo, czyli najpierw
wskazat, ze przede wszystkim jest to zadanie GDDKIiA i do nich mogag si¢ zwraca¢ o
wybudowanie inwestycji, rozumiemy ich potrzeby, ale to nie jest nasze zadanie. Natomiast
moglibySmy zawrze¢ porozumienie o objg¢ciu opieki nad inwestycja wybudowania tejze
sciezki. Mozna doda¢ taki element, Zze zgoda na wybudowanie $ciezki z ich strony moze si¢
taczy¢ tez z zadaniem przejecia kontroli nad tg drogg a tym samym to nie tylko beda koszty
budowy $ciezki, ale tez utrzymania, cho¢by od$niezania tej drogi. Sa to koszty na ktore nie sta¢
Starostwa Powiatowego w Gryfinie. Mozna rozpocza¢ od elementu formalnego a potem
wskaza¢, ze mozemy dazy¢ do porozumienia, ale najpierw trzeba pozyskac skads srodki.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak zapytal, zatem w odpowiedzi na petycj¢
nalezy odpowiedzie¢ najpierw o samych brakach formalnych, bez dodatkowych informacji?

Radca prawny Zbigniew Olech powiedzial, Ze na razie tak. Sg braki formalne i prosimy o ich
uzupehienie, w przeciwnym razie bedziemy musieli zostawi¢ bez rozpoznania. A jak rozpatrza,
uzupetnig to wtedy odpowiedzie¢ im merytorycznie.

Radny Hubert Krysiak zapytat, a czy nie mozemy wskaza¢ w jednym i tym samym pis$mie,
wskazujac im braki formalne, a dalej Ze podjeliSmy dyskusje na ten temat i wskazujemy brak
srodkow na to zadanie.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedziatl, Ze to nie jest ,,zta filozofia”, wnioskodawca by¢
moze nie uzupeli wtedy tych brakow. Wowcezas mozna byloby pozostawié¢ sprawe bez
rozpoznania, a nie z powodu tego, ze ja odrzucacie, czy z powodu braku pieni¢dzy.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, Zze postugujac si¢ ustawa o
petycjach w art. 7 jest mowa o tym, ze jak petycja nie spetnia wymogoéw, o ktorych mowa w
art. 4 ust. 2 pkt 1 lub 2, pozostawia si¢ jg bez rozpatrzenia. W naszej propozycji rozstrzygnigcia
podamy, ze pozostawiamy j3 bez rozpatrzenia z uwagi na te braki formalne.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedzial, Zze oczywiscie prawnie si¢ z tym zgadza. Jest to
metoda, ktora wprost wynika z ustawy. Ale czy nie chcemy w jaki$ sposob z jednej strony
wskaza¢ na to, ze moga to uzupehic, a z drugiej strony pokazaé, ze pochyliliSmy si¢ nad tym
merytorycznie? Ostatecznie i tak powiat nic z tym nie zrobi, ale bedzie pokazana jakas wola ze
strony powiatu. Bo jak odpiszemy krotko, jak Pan Przewodniczacy wskazal to wielce
prawdopodobne, ze wnioskodawcy za miesigc ztozg juz prawidtowo petycje.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, i znowu begdziemy w punkcie
wyjscia.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedzial, Ze oczywiscie ze mozna tak zrobic.



Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, a zeby ,,pokloni¢” si¢ ustawie to,
czy mozna w jednym akapicie zapisac to, ze pozostawia si¢ bez rozpatrzenia i dodac tg czg§¢
w takim informacyjnym znaczeniu, jak méwit Pan Mecenas.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedziat, Ze tak i to ich moze zniechgci¢ do ztozenia po raz
drugi. Wowczas bylibysmy zgodni z ustawg a jednocze$nie wykazali si¢ Ze mimo tego, ze jest
to niekonkretne i tak pochylilismy si¢ nad tym.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak zapytat, co nalezatoby podnie$¢ w tym drugim
merytorycznym akapicie. Czy nalezatoby podnie$¢ wiasnie te kwestie, ze budowa Sciezki
rowerowej przy drodze krajowej nalezy przede wszystkim do Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad to jest jak gdyby ich zadanie, a nie jest zadaniem powiatu; Ze jest taka
sciezka jak porozumienie czy umowa migdzy powiatem a GDDKiA. Powiat ma swoich ponad
600 km drog i swoje drogi w pierwszym rzgdzie chce remontowaé. Porozumienie powiatu z
GDDKIA to juz na lata przede wszystkim i rzecz, ktdra si¢ moze nigdy nie zadzia¢ z tych
powodow.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedzial, Ze musiataby si¢ taczy¢ z kosztami wybudowane;j
$ciezki i kosztami opieki nad droga czego nie ma w budzecie.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, i z racje tego, ze powiat ma swoich
ponad 600 km drég, odcinkami tak, jak mu starczy srodkow, czy tak, jak pozyska srodkow z
réznych programéw to te drogi robi. I jako priorytet traktuje przede wszystkim swoje
powiatowe drogi. | ta droga pojdziemy.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedziat, Ze sama uchwata musi by¢ o pozostawieniu
petycji bez rozpatrzenia.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedziat, ze nie wzywamy do uzupetieniu
brakow, jezeli bedg mieli takie Zyczenie to sami je wtedy uzupehnia.

Radca prawny Zbigniew Olech powiedziat, Zze od nowa zlozg wtedy komplet.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze w tresci uchwaty bedzie, ze
petycje pozostawia si¢ bez rozpatrzenia. Uzasadnienie w formie zalgcznika bedzie zawieralo
zapis o brakach formalnych i o tej czgSci merytoryczne;j.

Radca prawny Zbigniew Olech poprosit o kierowanie projektu uchwaty do niego celem
zaopiniowania.

W tym momencie posiedzenie opuscil radca prawny Zbigniew Olech.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, Zze po przeanalizowaniu
materialow 1 wystuchania mozliwo$ci prawnych Komisja podjeta decyzje o zarekomendowaniu
Radzie Powiatu projektu uchwaly w sprawie pozostawienia petycji bez rozpatrzenia ze wzgledu
na znajdujace si¢ w niej braki formalne, co bedzie zgodne z ustawa o petycjach. Dodamy drugi
akapit w uzasadnieniu, w ktéorym poinformujemy o tym, ze na pewno spotecznie jest to wazna
inwestycja, ale wiascicielem drogi, pasa drogowego jest GDDKIiA i to oni sg wiodgcym
podmiotem, ktéry moglby wybudowac Sciezke, czyli wykonac taka inwestycje. Jest jeszcze
taka mozliwo$¢ zwigzana z zawarciem porozumienia mi¢dzy powiatem a GDDKiA. Ale



potrzeby remontowe na drogach powiatowych sg bardzo duze. Powiat realizuje je ze srodkéw
whasnych lub tez z dostepnych ogdlnopolskich programéw, przy wkladach wiasnych. Srodki
przewidziane w budzecie na biezacy rok sa przede wszystkim zaplanowane na wilasne drogi
powiatowe. Aktualnie i w trudnym do przewidzenia czasie zrealizowanie takiej inwestycji z
udzialem powiatu jest niemozliwe.

Sekretarz Powiatu Magdalena Pieczynska powiedziala, Zze priorytety w inwestycjach
drogowych ustalane sg z roku na rok biorgc pod uwage dostgpne zrodta finansowania i
mozliwosci budzetowe powiatu (zabezpieczenie wktadu wlasnego). Mozna zasugerowac
kontakt 1 wustalenie ewentualnych mozliwosci rozwigzania problemu bezpieczenstwa
mieszkancéw z Gming Chojna.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, Ze zasadnym bytby ich kontakt z
Gming Chojna, na terenie ktorej znajduje si¢ miejscowos¢ Graniczna i droga.

Przewodniczacy komisji Remigiusz Rzepczak powiedzial, ze po zapoznaniu si¢ z ww.
okoliczno$ciami oraz opinig radcy prawnego, Komisja zarekomendowata Radzie Powiatu w
Gryfinie pozostawienie petycji bez rozpatrzenia. Czy sa jeszcze jakie$§ inne propozycje? W
zwigzku z tym, ze nie ma innych gltoséw to poddat pod gtosowanie, kto jest za stanowiskiem
pozostawienia petycji z dnia 16 lipca 2025 r. bez rozpatrzenia wraz z uzasadnieniem?

Komisja jednoglosnie przyjela stanowisko (3 za, 0 przeciw, 0 wstrz. si¢).

Ad.5 Sprawy rozne, informacije, wolne wnioski.

Radny Hubert Krysiak poprosit o interwencj¢ na drodze 1400 na odcinku Stare Objezierze-
Nowe Objezierze, gdzie mieszkancy Starego Objezierza zglaszaja konieczno$¢ przyciecia
galezi dwoch debow zlokalizowanych przy swietlicy wiejskiej i przystanku autobusowym.
Gatlgzie w/w drzew tak si¢ rozrosty, ze wchodza w lini¢ energetyczna, ktora w czasie silnych
wiatrow ,,iskrzy”.

Pismo znak: BRZ.0012.3.15.2025.DK

Na tym 15 posiedzenie zakoniczono o godz. 14:40.

Protokot sporzadzita:

Dominika Konopnicka
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Remigiusz Rzepczak



