Protokot Nr 31/2005
posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 7 Kwietnia 2005 r.

Posiedzenie rozpoczeto si¢ 7 kwietnia 2005 r. o godz. 12.00 i trwalo do godz. 12.50.
Po stwierdzeniu quroum posiedzenie otworzyt prowadzil Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej — Krzysztof Zigtek (lista obecnosci — zal. Nr 1).

Porzadek obrad komisji — w zataczeniu (zal. nr 2)

Protokot z 30 posiedzenia Komisji Rewizyjnej zostal przyjety jednoglosnie (6 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig).

W porzadku obrad 31 posiedzenia Komisji Rewizyjnej zaproponowano nastepujace
zmiany:

Czlonek Komisji Bolestaw Paulski: stawiam wniosek, aby punkt 4 i 5 wykresli¢ z porzadku

obrad z dwoch powodow.

1. Dzisiaj dopiero dostali$my porzadek obrad,

2. Wypracowanie opinii i wniosku o udzielenie absolutorium dla Zarzadu Powiatu jest
sprawa wazna i byto zbyt mato czasu, aby si¢ zapozna¢ ze sprawozdaniem z wykonania
budzetu za 2004 r.

Bylem przekonany, ze bedziemy si¢ zajmowaé tylko i wylaczenie opiniami, o ktore

prosili$my na poprzednim posiedzeniu komisji.

Czlonek Komisji Maciej Racinowski: przychylam si¢ do wniosku, gdyz bytem ,,swigcie”
przekonany, ze bedziemy si¢ zajmowac tylko i wylacznie opiniami prawnymi.

Czlonek Komisji Bolestaw Paulski: drugi mdj wniosek, wiaze si¢ z punktem 6. W $wietle
opini prawnej Pana Kaliny, z ktéra przed posiedzeniem komisji si¢ zapoznaliSmy
proponowatabym by wroci¢ do tych gtosowan z poprzedniego naszego spotkania. Proponuj¢
przeprowadzenie 2 gtosowan, w czasie ktorych glosowaliby$Smy opinie dla wniosku. Pierwsze
glosowanie bytoby nastgpujace: ,Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku
o odwolanie Starosty ?” i jezeli nie uzyska wigkszos$ci przeprowadzi¢ glosowanie nastgpujace:
,.Kto jest za negatywnym zaopiniowaniu wniosku o odwolanie Starosty ?”. Ten wniosek,
ktory uzyska wigkszo$¢ stanie na sesji. Z mnie wiadomych zrodet prawnych wynika, ze musi
komisja wyda¢ opini¢ do wniosku. Stad tez proponuj¢ tego typu tury glosowan. Bedzie to
korespondowato z pierwsza czgscia opinii wydanej przez Pana Kaling, ktory pisze, ze nie
mieli$my prawa glosowaé wniosku tylko opini¢ do wniosku. Proszg¢ o przeglosowanie tych 2
wnioskow.

Czlonek Komisji Maciej Racinowski: kto§ moze nam zarzuci¢, ze nie glosowaliSmy
meritum sprawy czyli wydania opinii do wniosku.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zigtek: Kto jest za wprowadzeniem zmian w porzadku
obrad 31 posiedzenia Komisji Rewizyjnej czyli wykresleniem punktéw 4 1 5?

Za— 6 0sdb,

Przeciw — 0 0s0b,

Wstrzymato si¢ — 0 0sob.

Komisja Rewizyjna jednoglo$nie przyjela zmiany w porzadku obrad.




Omowienie opinii prawnyvch odno$nie interpetacji gclosowania w sprawie wniosku
o odwolanie Starosty Gryfinskieso z pelnionej funkcji, przeprowadzonego na
posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 21 marca 2005 r.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zigetek: zgodnie z wnioskiem Pana Radnego Bolestawa
Paulskiego wprowadzimy do punktu 6 przegltosowanie opinii do wniosku o odwolanie
Starosty Gryfinskiego.

Zapoznali$my si¢ z dwiema opiniami prawnymi. Nie chcialbym si¢ teraz wypowiadaé
na temat tych opinii prawnych. Wedlug mnie Pan Stanistaw Kalina wykroczyl w swojej
wypowiedzi poza tre§¢ pytania, ktore zostaly zadane w pi$mie wystanym przez
Przewodniczaca Rady Powiatu — Lidig Pigte.

Czlonek Komisji Andrzej Szelazek: mozna byloby si¢ zastanowi¢ skad takie informacje
posiadal Pan Kalina i na jakiej podstawie wydat taka opini¢. Gdybym mial si¢ opieraé
na opinii wydanej przez Pana Kaling to mdj stosunek co ztozonego wniosku jeszcze bardziej
by si¢ usztywnit. Jednakze biorac pod uwagg okres ostatni moj stosunek si¢ do calej sprawy
zmienil w ramach pojednania narodowego.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zigtek: Kto jest za pozytywna opinia do wniosku
ztozonego przez grupg radnych w sprawie odwotania Starosty Gryfinskiego z petnione;j
funkcji ?

Za -3 glosy,

Przeciw — 3 glosy,

Wstrzymato si¢ — 0 glosow.

W wyniku nie uzyskania wiekszosci oraz przedstawionych Komisji Rewizyjnej opinii
prawnych przeprowadzono drugie glosowanie.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zigtek: Kto jest za negatywna opinia do wniosku
ztozonego przez grupg radnych w sprawie odwotania Starosty Gryfinskiego z petnione;j
funkcji ?

Za -3 glosy,

Przeciw — 1 glos,

Wstrzymato si¢ — 2 glosy.

W wyniku glosowania wniosek o odwolanie Starosty Gryfinskiego uzyskal negatywna
opinie.

Sprawy rozne, informacje, wolne wnioski.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zietek: jak to si¢ stalo, zZe jutrzejszy dzien
tj. 8.04.2005 r. (piatek) nie jest wolnym dniem od pracy w Starostwie Powiatowym?

Sekretarz Powiatu Jerzy Herwart: zostalo to tak ustalone, ze w kazdym wydziale bgdzie
peti¢ dyzur jedna osoba. Natomiast pozostate osoby sa zwolnione z obowiazku $wiadczenia

pracy.

Czlonek Komisji Maciej Racinowski: czy nie mozna tego dnia potraktowacd, tak jakby to
byta niedziela?



Czlonek Komisji Wanda Kmieciak: czy osoba, bedaca na dyzurze bedzie faktycznie
pracowac, czy tez tylko ,,siedzie¢”?

Sekretarz Powiatu Jerzy Herwart: niewykluczone, ze kto$ przyjdzie zatatwi¢ jakas$ sprawg.

Czlonek Komisji Boleslaw Paulski: temat zostal wydany w takim oto kontekscie. Dostatem
co najmniej trzy telefony z niezadowoleniem. Jezeli przyjmiemy, ze spoteczenstwo begdzie
oglada¢ uroczystosci pogrzebowe, to jak przyjdzie zatatwi¢ sprawe to przeczyta informacje,
o tym, ze urzad jest zamknigty. Zwlaszcza, ze apele w sprawie ogloszenia dnia wolnego byty
w mediach. Wigkszo$¢ urzedoéw jest zamknigta, za$ te nasze wypowiedzi moga by¢ tylko
sugestia, aby przemysle¢ jeszcze raz ta sprawg. Poza tym, wigcej roboty politycznej zrobi si¢
oglaszajac dzien wolny dla cato$ci zatogi.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zietek: w zwiazku z tym, Ze na kolejnym posiedzeniu
bedzie omawiane sprawozdanie z wykonania budzetu chciatbym zaprosi¢ na to posiedzenie
Pania Skarbnik — Lilianng Ochmanska oraz przedstawiciela Zarzadu Powiatu.
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