Uchwala Nr ..../........ /2025

Rady Powiatu w Gryfinie
z dnia ............ 2025

W sprawie wyrazenia negatywnego stanowiska wobec zamiaréw utworzenia Parku
Narodowego Doliny Dolnej Odry.

Na podstawie § 10 ust. 2 Regulaminu Rady Powiatu w Gryfinie stanowigcego zalgcznik

nr 1 do Statutu Powiatu Gryfinskiego, stanowigcego zalacznik do uchwaly nr XLI1/283/2018
Rady Powiatu w Gryfinie z dnia 2 sierpnia 2018 r. w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Gryfinskiego (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2018 r. poz. 4175 ze zm.: z 2020 r. poz.
1730) Rada Powiatu w Gryfinie uchwala, co nastepuje:

§1

Rada Powiatu w Gryfinie wyraza sprzeciw wobec zamiaru utworzenia Parku Narodowego Doliny
Dolnej Odry na obszarze powiatu gryfinskiego oraz terenéw sasiadujacych.

§2

Sprzeciw, o0 ktorym mowa w §1, wynika z troski o interes spoteczno-gospodarczy mieszkancow
powiatu gryfinskiego, w szczegdlnos$ci z uwagi na:

1. Ograniczenie rozwoju gospodarczego regionu, co przy jednoczesnym wprowadzeniu w
zycie zatozen ,,Audytu Krajobrazowego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego” dla
powiatu gryfinskiego wptynie negatywnie na lokalng spotecznos¢.

2. Ryzyko ograniczenia dostgpu do terendow tradycyjnie wykorzystywanych przez
mieszkancéw na cele rekreacyjne oraz turystyczne, w tym zwyczajowo rozumianego
wedkarstwa na rzecz niezdefiniowanego i prawnie nieokreslonego ,,wedkarstwa
kulturowego”.

3. Brak szczegétowych analiz w tym Studium Wykonalnosci Projektu, Inwentaryzacji
Przyrodniczej, czy Planu Ochrony obrazujacych wszystkie niezbedne aspekty dla
okreslenia celowosci i zasadno$¢ oraz ewentualnych korzysci wynikajacych z inicjatywy
utworzenia parku narodowego wraz z otuling w proponowanym zakresie.

4. Brak sporzadzenia Planu Rzeczowo-Finansowego okre$lajagcego niezbedny poziom
nakladow oraz realnych mozliwosci zagwarantowania finansowania dla planow
inwestycyjnych w parku obiecanych przez Ministerstwo Srodowiska i Klimatu.

5. Praktyczne uniemozliwienie budowy oraz odbudowy infrastruktury hydrotechnicznej
niestuzacej ochronie przyrody

6. Zwigkszenie zagrozenia rozprzestrzeniania si¢ chordb zakaznych dzikich zwierzat w wyniku
ich koncentracji na jednym obszarze

7. Sprzyjanie rozprzestrzenianiu si¢ gatunkéw inwazyjnych w wyniku zakazu polowan



§3

Rada Powiatu w Gryfinie wzywa Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino, Rade Miejska w
Gryfinie, Woéjta Gminy Widuchowa, Rade Gminy Widuchowa, Wojta Kotbaskowa, Rade
Gminy Kotbaskowo, Prezydenta Miasta Szczecin oraz Rade Miasta Szczecin do odrzucenia w
calosci proponowanych rozwigzan dotyczacych utworzenia Parku Narodowego Doliny Dolnej

Odry.
§4

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Powiatu w Gryfinie
§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia

Przewodniczacy Rady

Hubert Andrych



Uzasadnienie

Rada Powiatu w Gryfinie, reprezentujgc interesy mieszkancow powiatu, wyraza Sprzeciw
wobec zamiaru utworzenia Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry. Decyzja ta wynika z
licznych watpliwosci 1 obaw zglaszanych przez spotecznos¢ lokalng oraz gryfinskich
przedsigbiorcow.

W obliczu negatywnego wptywu na powiat Gryfino ,,Audytu Krajobrazowego Wojewoddztwa
Zachodniopomorskiego” oraz potencjalnych zagrozen dla s$rodowiska wynikajacych z
udzielenia przez niemiecki Urzad ds. Ochrony Srodowiska Brandenburgii pozwolenia na
przekraczanie norm emisji dwutlenku siarki dla graniczacej z tworzonym parkiem narodowym
rafinerii PCK Schwedt/Oder, utworzenie Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry i
towarzyszace temu restrykcyjne przepisy ochrony przyrody spowoduja, iz rozwdj gospodarczy
oraz atrakcyjno$¢ regionu, w tym jako$¢ zycia samych mieszkancow zostang powaznie
zdegradowane.

Rada Powiatu w Gryfinie podkresla rowniez brak gotowych analiz, w tym Studium
Wykonalnosci projektu, Planu Ochrony, Inwentaryzacji Przyrodniczej, czy planu Rzeczowo-
Finansowego, ktore pozwolitby Radom Miasta w Gryfinie i Szczecinie oraz Radom Gmin w
Widuchowej i Kotbaskowie na obiektywne wypracowanie swojego stanowiska.

Plan Ochrony jako dokument planistyczny ustanowiony w drodze uchwaly Sejmiku
Wojewodztwa nie zostal wykonany od ponad 20 lat dla funkcjonujacego obecnie Parku
Krajobrazowego Doliny Dolnej Odry. Dokument ten powinien uwzglgdnia¢ kompleksowo
wszystkie elementy $rodowiskowe 1 spoteczne majace wplyw na zachowanie i1 ochrong
wartos$ci przyrodniczych, kulturowych i historycznych oraz walorow krajobrazowych Parku
Krajobrazowego w warunkach zrownowazonego rozwoju. Dyrekcja Parku Krajobrazowego
zlecita inwentaryzacje, ktora potrwa co najmniej 3 lata, w tym sama czg¢$¢ przyrodnicza zajmie
min. 1,5 roku.

Brak jest tez finansowania funkcjonowania tworzonego parku narodowego na kolejne lata, a
srodki na utworzenie parku w roku biezacym miatyby pochodzi¢ z rezerwy budzetowej. Nalezy
rowniez zauwazy¢, iz zapowiadane $rodki unijne na rok biezacy nie beda mogly zostaé
wykorzystane na potrzeby parku narodowego, gdyz sa juz zabudzetowane lub przeznaczone
na kontynuacje¢ finansowania trwajacych umow.

Istnienie Parku praktycznie uniemozliwi budowe oraz odbudowe wodnej infrastruktury
technicznej niestuzacej ochronie przyrody. Uniemozliwi w konsekwencji odtworzenie
zbiornika retencyjnego Migdzyodrza, ktory ulatwilby zabezpieczenie przeciwpowodziowe
terenow mieszkalnych 1 przemystowych potozonych nad Odrg. Brak mozliwosci odtworzenia
waléw 1 §luz Miedzyodrza powodowac bedzie z kolei ciggle zalewanie drogi do Mescherin,
prowadzac nastepnie do jej degradacii.

Koncentracja zwierzat na jednym obszarze zwigkszy zagrozenie rozprzestrzeniania si¢ zakazen
zwierzat hodowlanych wirusami CSF oraz ASF, czy wirusem ptasiej grypy w przypadku
ptactwa. Zakaz polowan bedzie za$ sprzyjat rozprzestrzenianiu si¢ gatunkdéw inwazyjnych np.
szopow, co ma miejsce m.in. w Parku Narodowym Uj$cia Warty.



Teren Mig¢dzyodrza jest juz prawnie chroniony w zwiazku z istnieniem Park Krajobrazowego
oraz obszaru Natura 2000. Wydaje si¢ zatem, ze wydawanie dziesigtek milionéw zlotych
spotecznych pieniedzy na dalszg ochrong nie ma logicznego uzasadnienia.

Doswiadczenie z poczatku lat 90-tych nauczyto, ze utworzenie Parku Krajobrazowego wbrew
obietnicom nie przyniosto zadnych korzys$ci dla Gmin Widuchowa i Gryfino. Nalezy rowniez
pamietaé, ze decyzja o utworzeniu Parku Narodowego jest nieodwracalna, a wola poszerzenia
granic otuliny nie wymaga za$ zgody samorzadu. Warto wskaza¢, ze samorzady gmin na
terenie ktorych istniejg parki narodowe protestuja dzi§ przeciwko ich poszerzeniu, np.
Karkonoskiego czy Drawienskiego Parku Narodowego.

Powyzsze fakty wskazuja na brak realnego planu, a pospiech i presja na utworzenia parku
narodowego jest wyrazem przyjecia ideologicznej oraz wizerunkowej optyki przez wiadze
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

Istniejacy Park Krajobrazowy spelnia swoje funkcje i jest elementem sktadowym lokalnego
funkcjonowania powiatu w sposob uksztattowany i zgodny z przepisami.

Uchwata ta jest wyrazem troski o zrdwnowazony rozwdj Gryfina i okolic, uwzgledniajacy
zardwno potrzebe ochrony przyrody, jak i interesy spoteczno-gospodarcze mieszkancow.
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Prezes Rady Ministrow

Minister Klimatu i Srodowiska
Zachodniopomorski Zespot Parlamentarny
Wojewoda Zachodniopomorski

Marszatek Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
Sejmik Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino

Rada Miejska w Gryfinie

Wéjt Gminy Widuchowa

. Rada Gminy Widuchowa

. Wojt Gminy Kotbaskowo

. Rada Gminy Kotbaskowo

. Prezydent Miasta Szczecin
. Rada Miasta Szczecin



